wRot reicht nicht
ee ZUM Bremsen”

Der Kélner Stadtan-
zeiger berichtete am
8.5.2008 unter dem
Titel ,,’Rot’ reicht
nicht als Grund zum
| Bremsen“erneut iiber
| die Kampagne der
Kélner Polizei gegen
Rad fahrende, das Ampelrot missachtende
Personen.

Wie schon in fritheren Berichten fehlt von
redaktioneller Seite eine kritische Betrach-
tung. Dies veranlasste Horst Thelen, griines
Ratsmitglied und Vorsitzender des Ratsaus-
schusses Anregungen und Beschwerden zu
einem Leserbrief, der im KStA am 24.3.
zwar verdffentlicht, aber um entscheidende
Passagen gekiirzt wurde, die im folgenden
wiedergegeben werden:

., ... Auch ich wire heute wahrscheinlich
schwer verletzt oder sogar getdtet worden,
hétte ich als Radfahrer auf meiner Vorfahrt
gegeniiber einem rechts abbiegenden PKW
bestanden — bei Griin natiirlich! ... jede
Verkehrssituation [muss] im Blick auf die
Gefahren fiir einen selbst, die Gefdhrdung
und Behinderung Anderer konkret beurteilt
werden, damit man dann im Sinne eines
verniinftigen und sicheren Verkehrsablaufs
handeln kann. Dieser Beurteilung muss das

Einhalten von Verkehrsregeln untergeordnet
werden, sollen die abstrakt geltenden Regeln
angemessen umgesetzt werden.

Eine Verkehrserzichung, die auf blofes Ein-
halten von Verkehrsregeln abzielt - und alle
Verlautbarungen der Kélner Polizei weisen
auf diese Absicht hin — bleibt im Blick auf
das Verkehrsgeschehen und die Psychologie
der Verkehrsteilnehmer oberfldchlich. Fiir
das Verkehrsgeschehen haben die Beispiele
das schon hinreichend verdeutlicht. Welche
Folgen im Blick auf ein verkehrsgerechtes
Verhalten hat jedoch eine ,,Erzichung®, die
das Einhalten von Regeln in den Mittel-
punkt stellt, wie es jetzt die Kdlner Poli-
zei gegen bei Rot ,stindigende® Radfahrer
unternimmt? Das Uberqueren einer StraBe
bei Rot ist bei entsprechender Vorsicht und
Umsicht fiir den Rad fahrenden ,,Rotsiinder™
ein angemessenes Verkehrsverhalten, weil
auch er selbstverstindlich vorankommen will
und keinerlei Gefdhrdung, von wem auch
immer, damit verbunden ist. Es nicht zu tun
bedeutet geradezu, ihm die selbststindige
Beurteilungsfihigkeit und Entscheidungs-
kompetenz abzusprechen. Ein solches Ver-
halten zu fordern ist psychologisch unsinnig,
will man einen miindig und vernunftgemaB
handelnden Verkehrsteilnehmer. Es berithrt
mich peinlich zu sehen, wie ihres Verstandes
michtige Personen sogar bei Nebenstrafien
von ca. 3 Meter Breite nachts vor einer roten
Ampel sozusagen in die Knie gehen.

Man komme mir jetzt nicht mit den Kin-

dern! Auch. bei Kindern ist primér darauf
hinzuwirken, dass sie eben nicht blind den
Verkehrsregeln trauen diirfen.

Dankenswerterweise zidhlen Sie am
Berichtstage die gravierenden Unfille mit
und von Radfahrerer auf. Selbstverstindlich
hat kein Unfall etwas mit einer ,,Rotsiinde™
zu tun, sondern mit offensichtlich nicht zu
verhindernder Dummheit und Verantwor-
tungslosigkeit: betrunken Rad zu fahren -
oder mit falscher Einschétzung von Gefahren:
in Strafienbahnschienen zu geraten - oder
leichtfertigem Vertrauen auf Vorfahrt. Statt
solche Alibi-Mafinahmen zur Erhéhung der
Sicherheit durchzufiihren, sollte sich die Poli-
zei eher darum kiimmem, Gefahrenpotentiale
zu ermitteln und auf Verdnderung zu dréngen
— indem sie eine andere Verkehrsfithrung
oder bauliche Malinahmen fordert, um
Gefahrenpunkte zu entschirfen oder indem
sie verstérkte Kontrollen an objektiven Gefah-
renquellen durchfiihrt, etwa an zugeparkten
Schutzstreifen fiir Radfahrer.

Mitihrer Kampagne gegen Rotlichtverstofie
von Radfahrern huldigt die Polizei im Ubrigen
einem weitgehend tberholten Symbol fiir
verkehrsgerechtes Verhalten. ... Die Stadt hat
sich diesen Einsichten nicht verschlossen.
Sie baut im groBen Stil Ampelanlagen ab
—in erster Linie um die Verkehrssicherheit

zu erhthen.”



